Targy: PADME Alapitvdny- valasz

Feladé: <titkarsag@padmebudapest.hu>
Datum: 2026.10.08. 14:43

Cimzett: <zsolt.ruszin@fairconto.hu>

Tisztelt Ruszin Zsolt Ur!

A Pallas Athéné Domus Meriti Alapitvany (a tovabbiakban: PADME) az On altal 2026.09.24. napjan ,,Re: MNB valasz: PADME/Optima
konyvvizsgaloi feleldsség okan inditando per allasarol kozérdeki adatigénylés” targyban résziinkre megkiildott kozérdekii adatigénylés PADME-t
érint6 részére az alabbi valaszokat adjuk:

1. Inditott-e a PADME, az Optima Befektetési Zrt, az MNB vagy bdarmely mds érintett szervezet polgari pert, kartéritési pert vagy mds
igényérvényesitési eljarast a PADME, illetve az Optima-csoport 2019-2024. évi beszamoloinak kényvvizsgalataban —kézremiikédo
konyvvizsgaloval vagy konyvvizsgalo tarsasaggal szemben?

A PADME a mai napig nem inditott pert vagy mas igényérvényesitési eljarast a korabbi konyvvizsgaloval szemben

2. Amennyiben igen, kérem kozélni a per vagy eljards meginditasanak idopontjat, az eljaro birésag vagy mds forum megnevezését, az iigy szamat,
a kovetelés jogcimét és dsszegét, valamint azt, hogy az igényt a kényvvizsgalo feleldsségbiztositojaval szemben is bejelentették-e.

Nem inditott pert a PADME, és igényt sem jelentett be.

3. Amennyiben per még nem indult, tortént-e a konyvvizsgaloval szembeni kartéritési igény jogi és szakmai megalapozottsaganak vizsgalata?
Kérem az e targyban 2025. marcius 19. utin keletkezett jogi szakvélemények, eldterjesztések, vezetdi vagy testiileti dontések, feljegyzések,
kockazatelemzések, valamint az igényérvényesités mellett vagy ellen sz6lo dontések elektronikus masolatat.

Nem keletkeztek ilyen iratok.

4. Vizsgaltak-e, hogy a visszavont 2021-2023. évi kénywvizsgaloi jelentések, a beszamolokban kimutatott értékek és az utobb megallapitott
vagyonvesztés kozott fennallhat-e olyan okozati kapcsolat, amely polgari jogi kartéritési felelésséget alapozhat meg

Nem vizsgaltak.

5. Tortént-e intézkedés a potencialis kartéritési kévetelések eléviilésének megakadalyozasara, illetve az igények megdrzésére? Kérem az erre
vonatkozo felszolitasok, jogfenntarto nyilatkozatok, egyezségi megkeresések és egyéb iratok masolatat.

Nem tortént ilyen intézkedés, de ez az eléviilési szabalyok miatt nem is indokolt.

6. Tortént-e megkeresés a konyvvizsgalo szakmai felelosségbiztositoja felé? Vizsgaltik-e a rendelkezésre allo biztositasi fedezet dsszegeét,
terjedelmét és az esetleges biztositoi helytallas feltételeit?

Nem.

7. Mely PADME-, illetve MNB-szerv vagy személy jogosult donteni a kényvvizsgaloval szembeni kartéritési igény érvényesitésérol? Az MNB-t61
vizsgalata és érvényesitése megtorténjen.

A PADME esetében a legfobb szerv jogosult donteni, azaz jelenleg a kurator.

8. Késziilt-e vizsgalat vagy jogi allasfoglalas arrol, hogy egy megalapozott és érdemben behajthato kartéritési kovetelés érvényesitésének
indokolatlan elmulasztasa a vagyon megovasara, illetve a karok enyhitésére vonatkozo kotelezettség megszegését jelentheti-e? Kérem ezen iratok
elektronikus masolatat.

Nem Kkésziilt.

9. Vizsgaltak-e azt, hogy egy esetlegesen fennallo, jelentis dsszegii kartéritési igény tudatos vagy gondatlan érvényesitetleniil hagydsa felvetheti-e
a Btk. 376. §-a szerinti hiitlen kezelés, illetve a torvényi feltételek fennallasa esetén a 377. § szerinti hanyag kezelés gyanujat?

Nem, de jelenleg nem is iddszerii az 5. kérdésre adott valaszt is figyelembe véve.

10. Amennyiben olyan dontés sziiletett, hogy a kényvvizsgaloval szemben nem inditanak kartéritési pert vagy mds igényérvényesitési eljarast,
kérem az errdl szolo dontés, eldterjesztés, indokolas és az azt megalapozo szakértdi vagy jogi vélemények elektronikus masolatat.

Nem sziiletett ilyen dontés a PADME esetében.
Budapest, 2026.10.08.

Tisztelettel:
PADME Titkarsag



Cimzettek:Magyar Nemzeti Bank: ugyfelszolgalat@mnb.hu; elnok@mnb.hu

Pallas Athéné Domus Meriti Alapitvany: titkarsag@padmebudapest.hu — ez a PADME hivatalos honlapjan kozzétett elérhetdség.
(Pallas Alapitvanyok)

Targy: Megismételt kozérdekii adatigénylés és kozérdekii bejelentés — az MNB attételi kotelezettségének elmulasztasa — PADME/

Tisztelt Magyar Nemzeti Bank!

Tisztelt Pallas Athéné Domus Meriti Alapitvany!

A Magyar Nemzeti Bank 2026. szeptember 24-én az aldbbi egymondatos valaszt kiildte a 2026. szeptember 9-én benyujtott,
részletes kozérdekl adatigénylésemre és kdzérdekl bejelentésemre:

,A kb6zérdekli adatigénylésével kapcsolatban tdjékoztatjuk, hogy azzal k6zvetleniil a Pallas Athéné Domus Meriti Alapitvdnyhoz
fordulhat.”

Ez nem tekinthet6 az adatigénylés érdemi megvalaszolasanak, a k6zérdekii bejelentés szabalyszerii elintézésének pedig végképp
nem.

Az eredeti beadvany ugyanis kifejezetten rendelkezett arrdl az esetr6l is, ha az MNB maga nem jogosult a kdnyvvizsgaléval szembeni
alapitott PADME vagyondaban bekdvetkezett kar megtéritésére irdnyuld igény érvényesitésének kezdeményezése érdekében. Kiilon
kértem, hogy az MNB ne sz(ikitse valaszat arra a formalis kérdésre, hogy maga inditott-e pert, hanem kozélje sajat alapitoi
intézkedéseit, sajat kezelésében lévé informaciodit és az e targyban nala keletkezett dokumentumokat is.

A PADME 06nalld jogi személyisége és esetleges kdzvetlen perinditasi jogosultsaga az MNB sajat adatszolgdltatasi kotelezettségét
nem sziinteti meg. Az MNB nem iranyithatja 4t a PADME-hez azt a kérdést, hogy maga az MNB mit tett vagy mit nem tett
alapitoként, milyen iratokat készitett, milyen tajékoztatast kért vagy kapott, illetve milyen déntést hozott. Ha ilyen MNB-adat vagy
irat nincs, akkor ezt kell egyértelm(ien kozoélni.

Ennél is sulyosabb, hogy a 2026. szeptember 9-i beadvany kifejezetten a 2023. évi XXV. torvény szerinti kozérdekii bejelentést is
tartalmazott. A torvény 2. § (2) bekezdése szerint, ha a kozérdek( bejelentést nem az eljarasra jogosult szervhez tették meg, azt a
beérkezést6l szamitott nyolc napon beliil at kell tenni az eljardsra jogosult szervhez, és az attételrdl a bejelentSt egyidejlleg
értesiteni kell. (NJT)

Ehhez képest az MNB a kdzérdeki bejelentést tudomdasom szerint nem tette at a PADME-hez, err6l nem értesitett, hanem a 2026.
szeptember 9-én benyujtott megkeresésre csak szeptember 24-én valaszolt azzal, hogy forduljak én kdzvetleniil a PADME-hez. Vagyis
mikdzben az attételre nyolc nap allt rendelkezésre, az MNB gyakorlatilag kivarta a kozérdek( adatigénylés teljesitésére rendelkezésre
allé 15 napos hatdrid6t, majd visszatolta a beadvanyt az adatigénylGre. Az Infotv. szerinti altalanos teljesitési hatarid6 valéban
legfeljebb 15 nap. (Orszagos Jarasi Térkép)

Ez az eljaras alappal kelti a tudatos id6huzas benyomasat. Ha az MNB mar a beadvany elolvasasakor arra az alldspontra jutott, hogy
annak cimzettje részben vagy egészben a PADME kell legyen, akkor a kozérdek( bejelentést nem szeptember 24-én kellett volna
,Visszacimkézni”, hanem a torvénynek megfelel6en nyolc napon beliil 4t kellett volna tenni. Kérem az MNB-t, kdzblje azt is, hogy ez
miért maradt el.

Mivel az MNB az attételt elmulasztotta, a PADME-t jelen levelemmel kdzvetleniil is cimzetté teszem. A PADME hivatalos honlapjan
kozzétett e-mail-cime a titkarsag@padmebudapest.hu. (Pallas Alapitvanyok)

A PADME-t6l kérem a PADME kezelésében |évé adatok és iratok kiadasat, az MNB-t6l pedig tovabbra is kérem az MNB kezelésében
|évé adatok, valamint az MNB sajat alapitoi intézkedéseire vonatkozo informacidk kiadasat. A két szervezet egymasra mutogatdsa
nem lehet jogszer(i mddja a kdzérdek(i adatigénylés teljesitésének.

Ennek megfelel6en az eredeti kérdéseimet valtozatlan tartalommal megismétlem, és kérem, hogy az MNB és a PADME egyarant a
sajat kezelésében |évé adatok tekintetében vélaszoljon:

1. Inditott-e a PADME, az Optima Befektetési Zrt., az MNB vagy barmely mas érintett szervezet polgdri pert, kartéritési pert vagy
mas igényérvényesitési eljarast a PADME, illetve az Optima-csoport 2019-2024. évi beszamoldinak kényvvizsgalataban
kozrem(kodd konyvvizsgaldval vagy konyvvizsgdld tarsasaggal szemben?

2. Amennyiben igen, kérem kozoIni a per vagy eljaras meginditasanak idépontjat, az eljard birdsag vagy mas férum
megnevezését, az ligy szamat, a kdvetelés jogcimét és Gsszegét, valamint azt, hogy az igényt a kbnyvvizsgald
felel6sségbiztositdjaval szemben is bejelentették-e.

vizsgalata? Kérem az e targyban 2025. marcius 19. utan keletkezett jogi szakvélemények, elGterjesztések, vezetGi vagy testileti
dontések, feljegyzések, kockazatelemzések, valamint az igényérvényesités mellett vagy ellen sz6l6 dontések elektronikus
masolatat.

4. Vizsgaltak-e, hogy a visszavont 2021-2023. évi kdnyvvizsgdldi jelentések, a beszamoldkban kimutatott értékek és az utdbb
megallapitott vagyonvesztés kozott fennallhat-e olyan okozati kapcsolat, amely polgari jogi kartéritési felel6sséget alapozhat
meg?

5. Tortént-e intézkedés a potencidlis kartéritési kovetelések elévilésének megakadalyozdasara, illetve az igények megdrzésére?
Kérem az erre vonatkozd felszdlitasok, jogfenntartd nyilatkozatok, egyezségi megkeresések és egyéb iratok masolatat.

6. Tortént-e megkeresés a konyvvizsgalo szakmai felelGsségbiztositdja felé? Vizsgaltak-e a rendelkezésre alld biztositasi fedezet
Osszegét, terjedelmét és az esetleges biztositdi helytallas feltételeit?

/////

8. Készliilt-e vizsgalat vagy jogi allasfoglalds arrdl, hogy egy megalapozott és érdemben behajthatd kartéritési kovetelés
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érvényesitésének indokolatlan elmulasztasa a vagyon megdvasara, illetve a karok enyhitésére vonatkozo kotelezettség
megszegését jelentheti-e? Kérem ezen iratok elektronikus masolatat.

hagyasa felvetheti-e a Btk. 376. §-a szerinti h(itlen kezelés, illetve a térvényi feltételek fenndllasa esetén a 377. § szerinti
hanyag kezelés gyanujat?

10. Amennyiben olyan dontés sziiletett, hogy a kdnyvvizsgaléval szemben nem inditanak kartéritési pert vagy mas
igényérvényesitési eljarast, kérem az errél sz6l6 dontés, elGterjesztés, indokolds és az azt megalapozd szakértbi vagy jogi
vélemények elektronikus masolatat.

Az MNB-t6l ezen feliil kiilon kérem kdzdlni:

— mikor és mely szervezeti egység allapitotta meg, hogy a kdzérdek(i bejelentés elintézésére az MNB nem jogosult;

— miért nem kerilt sor a 2023. évi XXV. térvény 2. § (2) bekezdése szerinti nyolcnapos attételre;

— szliletett-e az attétel mell6zésérél barmilyen dontés vagy feljegyzés, és ha igen, kérem annak mdsolatat;

— mi indokolta, hogy az MNB csak a kozérdekd adatigénylésre rendelkezésre allé 15 napos hataridé végén kozolje, hogy az
adatigényl6é maga keresse meg a PADME-t.

A PADME figyelmét pedig kiilon felhivom arra, hogy az MNB most kifejezetten a PADME-t jeldlte meg olyan szervezetként, amelyhez
egyes kérdések érdemi, tételes megvalaszolasaval teljesitse az adatigénylést.

A kérdés sulya aligha igényel magyarazatot: tobb szazmilliard forintos alapitvanyi vagyonvesztésrél, valamint olyan 2021-2023. évi
kényvvizsgaldi jelentésekrél van sz, amelyek visszavondsara a konyvvizsgdldt rendkiviili minGségellenérzés eredményeként
kotelezték. Az eredeti megkeresésben ezért nem azt allitottam, hogy a kdnyvvizsgalo felel§ssége mar bizonyitott, hanem azt
kérdeztem, hogy megvizsgalta-e barki komolyan a kar megtéritésének lehetdségét, és ha igen, mit tett ennek érdekében. Erre
tovdbbra is valaszt varok.

Kérem az MNB-t és a PADME-t, hogy a jelen levél kézhezvételétdl ne kezdjenek Ujabb, egymast kévet6 hataridGkkel jard
tovabbkildési kort, hanem a sajat kezelésiikben 1év6 adatok tekintetében haladéktalanul teljesitsék az adatigénylést, illetve a
kozérdekl bejelentést a 2023. évi XXV. torvény szerint intézzék el.

Miutan a 15 napot jogellenesen vartak ki, igy valaszukat 2026.09.25-én 13 6raig varom.

Udvozlettel

Ruszin Zsolt
FairConto Zrt.

Konyvelési, utgyviteli szolgdltatésok, addtanécsadas

Iroda: 1097 Budapest, Koényves Kalman krt. 12-14
8900 Zalaegerszeg, Nefelejcs u. 2/a.

Tel: +36 1 238-8023

Mobil: +36 20 922-8470 (+VIBER, WhatsApp, Signal)

e-mail: zsolt.ruszin@fairconto.hu

WEB: www.fairconto.hu

Facebook: https://www.facebook.com/fairconto

2026.09.24. 9:38 keltezéssel, info irta:
Tisztelt Adatigénylo!

A kozérdekii adatigénylésével kapcsolatban tajékoztatjuk, hogy azzal kozvetleniil a Pallas Athéné Domus Meriti Alapitvanyhoz
fordulhat.

Udvozlettel:
Magyar Nemzeti Bank

From: FairConto - Ruszin Zsolt <zsolt.ruszin@fairconto.hu>

Sent: Wednesday, September 9, 2026 10:18 PM

To: MNB Ugyfélszolgalat <ugyfelszolgalat@mnb.hu>; elnok <elnok@mnb.hu>; jog.titkarsag <jog.titkarsag@mnb.hu>
Subject: PADME/Optima konyvvizsgaldi felel6sség okan inditando per alldsardl kozérdekl adatigénylés

Importance: High

Kedves Kolléga! Az alabbi email az MNB haldzatan kivili forrdsbol érkezett, kérjik legyen dvatos a linkekkel és csatolmanyokkal! Amennyiben gyanusnak itéli
az emailt, tovabbitsa a soc@mnb.hu cimre!

Targy: K6zérdekii adatigénylés és kozérdekii bejelentés — PADME/Optima vagyonvesztés, konyvvizsgaloi felelGsség és kartéritési
igény érvényesitése

Tisztelt Magyar Nemzeti Bank!

Az informacids 6nrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szél6 2011. évi CXII. térvény 28. § (1) bekezdése alapjan
kozérdek( adatigényléssel fordulok a Magyar Nemzeti Bankhoz az MNB altal alapitott Pallas Athéné Domus Meriti Alapitvany
(PADME), illetve az ahhoz kapcsolédd Optima-csoport vagyonvesztésével, valamint az érintett szervezetek korabbi kdnyvvizsgaldjaval
szembeni esetleges kartéritési igény érvényesitésével kapcsolatban.

Az adatigénylés kozvetlen el6zménye a ,,Brutdlis kartéritési per indulhat az MNB Alapitvany kdnyvvizsgaldja ellen” cimi cikk. A cikk
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felidézi, hogy az ASZ szerint a PADME beszamoldiban az Optima Befektetési Zrt. altal kibocsatott kdtvény kdnyv szerinti értéke nem
tiikrozte a befektetés tényleges piaci értékét, és 2024-ben akar 150 milliard forint értékvesztés elszamolasa is indokolt lehetett
volna.

Kilénosen jelentés koriilmény, hogy a Pénzligyminisztérium Konyvvizsgaloi Kozfelligyelete a 2021-2023. Uizleti évek kapcsan
rendkivili min&ségellenérzést folytatott le, amelynek eredményeként a PADME kényvvizsgalodjat az altala kibocsatott konyvvizsgaloi
jelentések visszavondsara kotelezték. A késébbi adatok szerint az Optima Uj vezetése mintegy 270 millidrd forintos vagyonvesztést
allapitott meg, szemben az eredeti 266 millidrd forintos alapitoi vagyonnal.

Mindezek alapjan kérem az alabbi kozérdekd adatok, illetve az azokat tartalmazd iratok elektronikus masolatanak megkiildését:

1. Inditott-e a Magyar Nemzeti Bank, a PADME, az Optima Befektetési Zrt., illetve az MNB tudomasa szerint barmely mas érintett
szervezet polgari pert, kartéritési pert vagy mads igényérvényesitési eljarast a PADME, illetve az Optima-csoport 2019-2024. évi
beszamoldinak kényvvizsgdlatdban kdzrem(ikddé kdnyvvizsgaldval vagy kényvvizsgdlé tdrsasaggal szemben?

2. Amennyiben igen, kérem kozolni:

1. a per vagy eljaras meginditasanak id6pontjat;

2. az eljard birdsag vagy mas férum megnevezését;

3. az Uigy szamat, ha az kdzblhet6;

4. a kovetelés jogcimét;

5. a kovetelt 6sszeg nagysagrendjét;

6. tovabba azt, hogy az igény a kdnyvvizsgdld felelGsségbiztositdjaval szemben is bejelentésre kerilt-e.
vizsgalata? Kérem megkildeni az e targyban 2025. marcius 19. napjat kovetden keletkezett jogi szakvéleményeket,
elGterjesztéseket, vezetGi vagy testiileti dontéseket, feljegyzéseket, kockazatelemzéseket, valamint az igényérvényesités
mellett vagy ellen sz6l6 déntések dokumentumait.

4. Vizsgaltdk-e, hogy a visszavont 2021-2023. évi kdnyvvizsgdldi jelentések, a beszdmoldkban szerepld értékek, valamint az
utébb megallapitott vagyonvesztés kozott fennallhat-e olyan okozati kapcsolat, amely polgéri jogi kartéritési felel6sséget
alapozhat meg? A cikk is arra mutat ra, hogy a per kulcskérdése nem az lenne, hogy a kdnyvvizsgdld hozta-e meg a befektetési
dontéseket, hanem hogy az audit esetleges szakmai hibdja hozzajarult-e a kar bekoévetkezéséhez, novekedéséhez vagy
késedelmes felismeréséhez.

5. Tortént-e intézkedés a kartéritési kovetelések eléviilésének megakadalyozasara, illetve az igények megGrzésére? Kérem az erre
vonatkozd felszélitasok, jogfenntartd nyilatkozatok, egyezségi megkeresések, illetve egyéb iratok masolatat.

6. Tortént-e megkeresés a konyvvizsgalo szakmai felelGsségbiztositdja felé, és vizsgaltak-e a konyvvizsgald rendelkezésére alld
felelGsségbiztositasi fedezet Gsszegét, terjedelmét és az esetleges biztositdi helytallas feltételeit?

7. Mely MNB-n beliili, illetve PADME/Optima oldali szerv vagy személy jogosult donteni a kényvvizsgaloval szembeni kartéritési
igény el6terjesztésér6l? Ha a Magyar Nemzeti Bank maga nem rendelkezik kézvetlen perinditasi jogosultsaggal, kérem kozolni,
hogy az MNB milyen intézkedést tett az altala rendelkezésre bocsatott, eredetileg kbzpénzbdl szarmazd vagyon tekintetében a
kar megtéritésére iranyuld igény érvényesitésének kezdeményezése érdekében.

8. Készlilt-e vizsgalat vagy jogi allasfoglalas arrdl, hogy egy megalapozott és érdemben behajthatd kartéritési kovetelés
érvényesitésének indokolatlan elmulasztasa a vagyon megodvasara, illetve a karok enyhitésére vonatkozo kotelezettség
megszegését jelentheti-e? Amennyiben igen, kérem ezen iratok elektronikus masolatat.
érvényesitetleniil hagydsa felvetheti-e a Blintetd Torvénykonyvrdl szld 2012. évi C. térvény 376. §-aban meghatarozott hiitlen
kezelés, illetve — a torvényi feltételek fenndllasa esetén — a 377. § szerinti hanyag kezelés gyanujat? A Btk. a h(itlen kezelésnél
az idegen vagyon kezelésébdl folyd kotelesség megszegésével okozott vagyoni hatranyt, a hanyag kezelésnél pedig a térvényen
alapuld vagyonkezelési vagy felligyeleti kotelezettség gondatlan megszegésével okozott vagyoni hatranyt rendeli blintetni.
(NJT)

10. Amennyiben a kdnyvvizsgaldval szembeni kartéritési igény érvényesitésérdl olyan dontés sziiletett, hogy perinditasra nem
keril sor, kérem megkiildeni az errél sz6l6 dontést, annak elGterjesztését, indokolasat és az azt megalapozd szakértbi vagy jogi
véleményeket.

Kifejezetten kérem, hogy az MNB az adatigénylést ne kizardlag arra szlikitse, hogy formalisan maga a Magyar Nemzeti Bank inditott-
e pert. Az igény arra is kiterjed, hogy az MNB az alapitdi vagyon védelmével dsszefliggésben milyen intézkedést kezdeményezett,
milyen informacidéval rendelkezik az érintett szervezetek igényérvényesitésérdl, és milyen dokumentumok keletkeztek e targyban.
Amennyiben valamely dokumentum (zleti titkot, személyes adatot vagy mas, térvény szerint meg nem ismerhet6 adatot is
tartalmaz, kérem nem a teljes dokumentum megtagadasat, hanem a védett adatok kitakarasaval a dokumentum megismerheté
részének kiadasat.

Kozérdekii bejelentés

ugy beadvanyom ezen részét kérem a panaszokrdl, a kozérdeki bejelentésekrdl, valamint a visszaélések bejelentésével 6sszefliggd
szabalyokrdl sz6l6 2023. évi XXV. torvény szerinti kozérdekdl bejelentésként is kezelni. E torvény szerint kdzérdek( bejelentés tehet6
olyan koérilmény miatt, amelynek orvoslasa vagy megsziintetése a kozosség vagy az egész tarsadalom érdekét szolgalja. (NJT)
Ebben az esetben kérem annak kivizsgdldsat is, hogy egy tobb szazmillidrd forintos, eredetileg k6zpénzbhdl szarmazé vagyon
elvesztését kévetden, a 2021-2023. évi kényvvizsgaldi jelentések hatdsagi visszavonasa mellett milyen jogszer(i és szakmailag
illetve annak érvényesitésérdl nem gondoskodnak.

Kérem tovabba annak kifejezett vizsgalatat, hogy amennyiben létezik érvényesithets és legalabb részben behajthato kartéritési
kovetelés, annak eléviilni hagyasa vagy megfelelS indok nélkiili érvényesitetlentl hagyasa nem eredményez-e Ujabb vagyoni
hatranyt, és az ezért felel6s dontéshozdk magatartasa nem veti-e fel a hitlen, illetve hanyag kezelés biintet6jogi gyanujat.


https://njt.hu/jogszabaly/2012-100-00-00.15?utm_source=chatgpt.com
https://njt.hu/jogszabaly/2012-100-00-00.15?utm_source=chatgpt.com
https://njt.hu/jogszabaly/2012-100-00-00.15?utm_source=chatgpt.com
https://njt.hu/jogszabaly/2023-25-00-00.0?utm_source=chatgpt.com
https://njt.hu/jogszabaly/2023-25-00-00.0?utm_source=chatgpt.com
https://njt.hu/jogszabaly/2023-25-00-00.0?utm_source=chatgpt.com

Nem allitom, hogy a kényvvizsgalo polgari jogi felel6ssége mar megallapithatd lenne; ezt kizardlag birdésag dontheti el. Maga a
hivatkozott cikk is ugyanezt a korlatot rogziti. A kérdés az, hogy ekkora k6zvagyon-vesztés és a kényvvizsgaloi jelentések hatdésagi
visszavondsa utan megengedhet6-e az, hogy az esetleges kartéritési felel6sséget és a kar legalabb részbeni megtéritésének
lehetGségét az arra koteles szervek egyszerlien ne vizsgaljak meg.

Kérem az adatokat és dokumentumokat elektronikus formaban megkiildeni, illetve a kdzérdek( bejelentés vizsgalatanak
eredményérél irdsban tajékoztatni.
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