Targy: RE: utaldsok kévetkezetes rogzitése - eDok iktatészam: FPHOO1 /105213 - 3 /2026 - vonalkéd: 1000337098050 E
Feladé: Pécsi Istvan <Pocsi.Istvan@budapest.hu> G
Datum: 2026.09.28. 15:41

Cimzett: MKOE - Ruszin Zsolt <ruszin.zsolt@mkoe.hu>

CC: Kemecsei Zoltan Janos <Kemecsei.Zoltan@budapest.hu>, Szerémi Eva <Szeremi.Eva@budapest.hu>

Tisztelt Ruszin ur!
Csatoltan megkiildém valaszlevellinket.

Udvézlettel:

Pécsi Istvan
osztalyvezetd

Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal

Ado FGosztaly
w Pénzforgalmi és Ugyfélszolgalati Osztaly

pocsi.istvan@budapest.hu
+36 1411 7047

Ez az e-mail kizarélag a cimzettnek szdl, és bizalmas informaciokat tartalmaz. Amennyiben On(6k) nem a cimzett fél, a kiildemény barmilyen célt felhasznéldsa nem megengedett, ideértve a mésolast

és tovabbitast is. Ha ez a kiildemény tévedésbél keriilt On(6k)hoz, kérjiik, jelezze(ék) a feladénak.

This e-mail message contains confidential information and should only be read by the addressee. If you are not the addressee - to whom it is addressed - you are not allowed to use this consignment,

nor copy or forward it. If you have received this e-mail message in error, please notify the sender.

From: MKOE - Ruszin Zsolt <ruszin.zsolt@mkoe.hu>

Sent: Tuesday, September 8, 2026 4:09 PM

To: Pdcsi Istvan <Pocsi.Istvan@budapest.hu>; Kemecsei Zoltan Janos <Kemecsei.Zoltan@budapest.hu>; FPH Add Féosztaly
<adofoosztaly@budapest.hu>

Subject: utalasok kovetkezetes rogzitése

Importance: High

Some people who received this message don't often get email from ruszin.zsolt@mkoe.hu. Learn why this is important
Targy: Kozérdeki bejelentés és panasz — a helyi ipariizési ado befizetéseinek jogszaballyal ellentétes addszamla-
elszamolasi gyakorlata

Budapest FGvaros FGpolgarmesteri Hivatala
FGjegyz0 részére

Tisztelt F6jegyz6!

A panaszokrdl, a kozérdeki bejelentésekrdl, valamint a visszaélések bejelentésével 6sszefligg6 szabalyokrdl sz616 2023. évi
XXV. térvény alapjan kdzérdekii bejelentéssel fordulok a F6polgarmesteri Hivatalhoz a Févarosi Onkormanyzat helyi ipar(izési
add befizetéseinek elszdmolasdval kapcsolatban kialakitott, tudomasomra jutott gyakorlat miatt.

Egy konkrét Gigyben az tértént, hogy egy véllalkozé egy masik addzd helyi iparlzési addjat kivanta megfizetni. A banki
atutalas kozleményében egyértelmuen feltlintette annak az adézénak a nevét és addszamat, akinek a helyi iparlizési addjat

Zn

rendezni kivanta, tovabba kifejezetten megjeldlte az ,iparlizési add” jogcimet.

e

Ennek ellenére az 6sszeg hetekkel késGbb nem a kézleményben megjeldlt ad6zd, hanem az atutalast inditd személy sajat
addszamlajan jelent meg.

Az Ad6 F8osztaly Ugyintéz8je az érintettnek allitdlag azt a tajékoztatast adta, hogy a Févarosi Onkormanyzatnal korabban
S0k visszaélés” tortént, ezért belsé rendelkezés alapjan a befizetéseket immar a banki atutaldst indité személy nevére
konyvelik, figgetlendl attdl, hogy az atutalds kbzleménye mely ad6zét azonositja.

Amennyiben ez valéban a Fépolgdrmesteri Hivatal dltaldanos gyakorlata vagy belsé utasitasa, annak haladéktalan
megsziintetését kérem.

Az addigazgatasi eljaras részletszabalyairdl sz6l6 465/2017. (XII.
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28.) Korm. rendelet 20. § (2a) bekezdése kifejezetten ugy
rendelkezik, hogy a fizetési kotelezettség atutalassal torténé
teljesitésekor az addzd koteles megadni az addazonositdo szamat
a kozlemény rovatban. A jogszabaly tehat maga nevesiti azt az
azonositd adatot, amelynek az atutalason szerepelnie kell: az
adozo6 addazonositd szamat. (Nemzeti Jogszabalytar)

Ehhez képest jogszabdlyi alap nélkiili az a gyakorlat, amely az atutalds kdzleményében szerepld addzdi azonositast figyelmen
kiviil hagyja, és pusztdn a terhelt bankszdmla tulajdonosabdl kbvetkeztet arra, hogy mely adézé addészamlajan kell a
pénzosszeget elszamolni.

Az Art. 70. § (1) bekezdése szerint az adéhatdsag az addzd kotelezettségét és az arra teljesitett befizetést az ad6z6
addszamlajan tartja nyilvan, a befizetést pedig a pénzintézet bizonylata alapjan kell nyilvantartani. A pénzintézeti
bizonylatnak pedig része az atutalas kozleménye is. (NJT)

Kilonosen aggélyos az ,igy szabalyoztuk, mert visszaélések térténtek” indokolds. Az adéhatdsag belsd utasitasa nem
jogforras, nem irhatja fellil sem az Art., sem a 465/2017. Korm. rendelet rendelkezéseit. Az Air. 1. §-a alapjan az adéhatdsag
jogait és kotelezettségeit kizardlag jogszabalyoknak megfelel6en gyakorolhatja, az Air. 4. §-a pedig kifejezetten eldirja az
egyedi tényallas figyelembevételét és a bizonyitékok sulyuknak megfelels értékelését. Egy automatikus, a
bankszdmlatulajdonos személyébdl kiinduld bels6 konyvelési szabdly ezzel nehezen egyeztethetd dssze. (NJT)

Nem véltoztat ezen a 465/2017. Korm. rendelet 20. § (1) bekezdése sem, amely szerint a pénzforgalmi szamlanyitasra
kotelezett addz6 fizetési kotelezettségét belfoldi pénzforgalmi szamlajardl torténé atutalassal koteles teljesiteni. Ha az Adé
FGosztaly allaspontja szerint valamely konkrét befizetés e rendelkezésnek nem felel meg, abbdl semmilyen jogszabaly
alapjan nem koévetkezik, hogy a befizetés jogcime és az azzal érintett addzé személye dnkényesen megvaltoztathato, és az
Osszeg a banki szamlatulajdonos addszamlajara irhatd jova.

S6t, a Korm. rendelet 21. § (2) bekezdése kiilon rendelkezik az (1) bekezdésben felsoroltaktdl eltérd fizetési esetekrdl is:
ezekben a fizetés id6pontja az a nap, amikor az 6sszeg az adéhatdsag, 6nkormanyzati adéhatésag esetében az 6nkormanyzat
szamlajan jévairasra keril. Ez semmilyen médon nem teremt felhatalmazast arra, hogy egy egyértelmien mas addzé javara
megjelolt 6sszeget a pénzt technikailag dtutald személy sajat addjaként szdmoljanak el. (NJT)

Kulén figyelmet érdemel, hogy a F6varosi Onkormanyzat jelenlegi, 2026. évi HIPA-tajékoztatdja maga is el8irja, hogy az
atutalas kozleményében addszamot kell feltlintetni. A honlap jelenleg ugy fogalmaz, hogy , kizardlag a befizetd addszamat”
kell beirni. (Budapest) Ezt a tajékoztatast is felll kell vizsgalni, mert a Korm. rendelet normaszévege nem a bankszamlat
technikailag megterhel6 személy, hanem az ad6z6 adéazonosité szamanak feltliintetését irja eld.

A ,visszaélésekre” vald altalanos hivatkozas pedig nem fogadhatd el. Amennyiben egy konkrét atutalds rendeltetése
kétséges, az adéhatdsagnak lehetGsége van a tényallds tisztdzdsara. Arra azonban nincs lehet&sége, hogy a kdzleményben
szereplG6 egyértelm adatokat figyelmen kiviil hagyva egy masik ad6zdndl hozzon létre mesterséges tulfizetést, mikdzben
annadl az adozonal, akinek a tartozasat ténylegesen rendezni kivantak, tovabbra is tartozast, késedelmi potlékot, s6t akar
végrehajtasi kockazatot tart fenn.

Kérem ezért, hogy a kozérdekl bejelentés kivizsgalasa soran

1. dllapitsak meg, létezik-e olyan bels6 utasitas, szabalyzat vagy informatikai elszamolasi gyakorlat, amely szerint az
atutaldsokat a terhelt bankszamla tulajdonosanak adészamlajara kell konyvelni akkor is, ha a kdzlemény mas addzot és
annak addszamat egyértelmiien megjeldli;

2. jel6ljék meg ennek pontos jogszabalyi alapjat, amennyiben a gyakorlatot jogszer(inek tartjak;

. jogszabalyi alap hidnydban a gyakorlatot haladéktalanul sziintessék meg;

4. vizsgaljak fellil az e mddszer alapjan tévesen elszamolt korabbi befizetéseket, és intézkedjenek a hibds addszamla-
konyvelések helyesbitésérdl;

5. vizsgaljak feltl a budapest.hu oldalon kbzzétett, , befizet6 addszamara” vonatkozo tajékoztatast, és hozzak azt
Osszhangba a 465/2017. Korm. rendelet 20. § (2a) bekezdésének normaszdvegével;

6. adjak meg, hogy milyen jelleg(i és nagysagrend( ,visszaélésekre” hivatkozva vezették be a kifogasolt gyakorlatot,
valamint azt, hogy ezek kezelésére miért egy jogszabdlyban nem szerepld elszdmoldsi moédszert vélasztottak.

w

Kifejezetten kérem, hogy a vdlasz ne meriiljon ki annak kozlésében, hogy , belsé szabalyzat” vagy , informatikai rendszer”
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alapjan torténik az elszamolas. Addhatdsagi joggyakorlas jogalapja jogszabaly lehet, belsé rendelkezés nem.

A 2023. évi XXV. torvény 3. § (1) bekezdése alapjan a kozérdek( bejelentést fGszabaly szerint harminc napon belil kell
elintézni, megalapozottsaga esetén pedig a torvény 5. §-a szerint gondoskodni kell a jogszer( allapot helyreallitasardl, a
feltart hiba okanak megszlintetésérdl és az okozott sérelem orvosldsardl. (NJT)

Varom a gyakorlat tényleges jogi fellilvizsgalatat és — amennyiben a fenti informacio helytallé — annak haladéktalan
megsziintetését.

Kdszonettel

RUSZIN ZSOLT

Alelnok

MKOE 0 +36 209228470

54 ruszin.zsolt@mkoe.hu

@ www.mkoe.hu

— Mellékletek:
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