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108.K.704.355/2025/9.
JEGYZOKONYV
nyilvanosan tartott elso targyaldsrol
Felperes: Fairconto Plusz Kft.
Alperes: Nemzeti Adé- és  Vamhivatal  Fellebbviteli
Igazgatosaga
A per targya: adotligyben hozott hatarozat birosagi feliilvizsgalata
A targyalas helye: 1027 Budapest, Tolgyfa utca 1-3. I. emelet 104.
targyaloterem
A targyalas ideje: 2026. janius 25. napjanak 10 6ra 30 perce
Ténylegesen megkezdve: ugyanakkor
JELEN VANNAK:
dr. Téth-Lakos Fruzsina Anna Felperesért: dr. Ruszin Daniel igyvéd,
a tanacs elnoke aki magat az 572625PE szdmu
személyazonosito igazolvannyal igazolja,
dr. Sik Magdolna Alperesért: dr. Csepregi Judit kamarai jogtanécsos,
eldado biro KASZ szama: 36078981,
dr. Juhasz Mariann dr. Felker Ferenc kamarai jogtanacsos,
bird KASZ szama: 36079003,

Hallgatosag: 1 f6 birdsagi titkar,
1 f6 a sajto részérdl (Magyar Ujsagirok
Orszagos Szovetsége), ig. szama: 31733.

A jegyz6konyv hangfelvétel utjan késziil.

A tanacs elndke tdjékoztatja a sajtd megjelent képviseldjét a sajtéra vonatkozd egyedi
szabalyokrol, az eljards menetérdl. Ennek alapjan engedélyezi a birosdg a kép- és a
hangfelvételt. Tekintettel arra, hogy a sajté képviseléje azt nyilatkozta, hogy kép- és
hangfelvételt kizarolag a birdsagrol kivan rogziteni, ezért nyilatkoztatni a feleket nem fogja.
Arrdél azonban tjékoztatja a megjelent sajtdo képviseldjét, hogy a felperes ligyvezetdjérol
egyébként sem lehetne kép- és hangfelvételt rogziteni engedélye nélkiil.

Sajto képviseloje:
Tudomasul vettem.

A tandcs elndke a targyalds megnyitasat kovetden megallapitja, hogy a peres felek a
szabalyszerll idézésre megjelentek.

A tandcs elndke tijékoztatast nydjt arrdl, hogy a jegyzokonyv a targyaldsrol a kozigazgatési
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perrendtartasrol sz616 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 6. §-a alapjan, valamint a 36.
§ (1) bekezdés h) pontja alapjan alkalmazand6 a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi
CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 159. § (3) bekezdése és 161. § (1) bekezdése szerint
hangfelvétel utjan késziil, az irdsba foglalt jegyzOkdnyvet a targyalast kovetd 8 munkanap
elteltével a birosag I. emeleti Ugyfélcentrumaban megtekinthetik, atvehetik. A Pp. 608. § (1)
bekezdése alapjan a digitdlis allamrol és a digitdlis szolgéltatasok nyujtdsanak egyes
szabalyair6l szo6lo 2023. évi CIII. torvény (a tovabbiakban: Daptv.) 19. §-a értelmében
elektronikus uton torténd kapcsolattartasra kotelezett részére a birosadg elektronikusan
kézbesit, kivéve a targyaldson csatolt, vagy kézbesithetd iratot, illetve hatarozatot. Ennek
alapjan kérhet6 a targyalasi jegyzokonyv elektronikus kapcsolati pontra torténd tovabbitasa.
Emellett a Pp. 619. § (1) bekezdése alapjan a targyalasi jegyzokonyv elektronikus levélcimre
torténd tovabbitasa is kérhetd, a Pp. 619. § (2) bekezdése értelmében az elektronikus
formatumban rendelkezésre all6 irat tovabbitasaért nem kell illetéket fizetni.

Felek egyezden:
Kérjiik, hogy a jegyzOkonyvet elektronikus iton kiildje meg résziinkre.

A tanécs elndke ezt kovetden felkéri az ligy eldadd birdjat, hogy a sziikséges mértékben
ismertesse a kozigazgatasi iratanyagot, valamint a peres iratokat a 8. szamu iratig bezardlag,
kiilonos tekintettel a felperes keresetét, az alperes védiratat.

Felperesi képvisel6:
Az iratismertetésre észrevételem nincs, minden irattal rendelkezem, az iratokat ismerem.

Alperesi képviselo:

Az iratismertetésre észrevételem nincs, a 8. szamu elokészitd irattal nem rendelkezem, de
tudomasul veszem a birosag tajékoztatasat, hogy az a birdsdg szdmara cimzett beadvany.
Annak tartalmat az iratismertetés soran tudomésul vettem és megismertem.

A tanacs elndke a Kp. 3. §-a, valamint a Kp. 36.§ (1) bekezdés 1) pontja alapjan alkalmazandé
Pp. 4.§ és 5.§ alapjan figyelmezteti a feleket, hogy kotelesek johiszemiien eljarni, és az eljaras
koncentralt befejezése érdekében a birdsaggal egylittmiikddni. A felek tényallitdsaikat és
egyeb, tényekre vonatkozd nyilatkozataikat a valésagnak megfeleléen kotelesek eldadni, a
jogvita elbirdlasahoz sziikséges tények feltdrdsa, az aldtdmasztdsra szolgald adatok és
bizonyitékok rendelkezésre bocsatdsa a feleket terheli. A birdésag a rosszhiszemii pervitel
kovetkezményeképp azt a felet, aki 6nhibdjabol a perben jelentds tények tekintetében olyan
nyilatkozatot tesz, amelyrdl bebizonyosodik, hogy valotlan, tovabba azt a felet vagy mas
perbeli személyt, aki a johiszemiiség koOvetelményével ellentétes magatartast tanusit,
pénzbirsdg megfizetésére kotelezi, valamint az e torvényben meghatdrozott mas
jogkdvetkezménnyel sujtja.

A tandcs elnoke felhivja a felperes figyelmét, hogy a Kp. 78. § (3) bekezdése szerint
bizonyitasi inditvany el6terjesztésére, illetve bizonyitasi eszkdz rendelkezésre bocsatasara
legkésObb az elsd targyalédsi hatarnapon van lehetdség. A birosag legfeljebb 15 napos hataridd
tlzésével ezt kovetden is engedélyezheti bizonyitdsi inditvany el6terjesztését, illetve
bizonyitasi eszkdz rendelkezésre bocsatasat, ha a felperes a keresetét az elsd targyalason
megvaltoztatja, vagy a keresetét a jogsérelem orvoslasara tett cselekményre kiterjeszti, vagy
ha az a birésag anyagi pervezetése folytdn valt sziikségessé. A megel6z6 eljaras idején
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fennalld, de a megel6zd eljarasban nem értékelt tényre, koriilményre a felperes vagy az
érdekelt akkor hivatkozhat, ha azt a megel6zd eljarasban a kozigazgatasi szerv arra vald
hivatkozasa ellenére nem vette figyelembe, azt 6nhibdjan kiviil nem ismerte, illetve arra
Onhib4jan kiviil nem hivatkozott.

A Kp. 78. §-a és a Pp. 265. § (1) bekezdése értelmében eltérd torvényi rendelkezés hianyaban
a perben jelentds tényeket annak a félnek kell bizonyitania, akinek az érdekében all, hogy
azokat a birésag valdsnak fogadja el, és a bizonyitds elmaraddsdnak vagy sikertelenségének
kovetkezményeit is ez a fél viseli. Jelen perben felperest terheli annak bizonyitasa, hogy a
keresetben rogzitettek szerint az alperes dontése jogszabalysértd, mert a jogszabalyok nem
megfeleld értelmezésével a felperes szamara joghatranyt okozott.

Felek egyezden:
A birosag tajékoztatasat és a kioktatasat tudomasul vettiik.

A birésag tajékoztatja a feleket, hogy jelen ligyben nincs bizonyitasi kérdés, ez jogkérdés.

Felek egyezéen:
A birésag tajékoztatasat tudomasul vettiik.

Felperesi képvisel6:
Fenntartom a keresetben foglaltakat valtozatlan tartalom mellett.

Alperesi képviselo:
Fenntartom a hatarozatban és a védiratban foglaltakat valtozatlan tartalommal.

A tandcs tagjainak kérdése nincs.

A tanacs elnokének kérdésére felperesi képviselo:
Nincs koltségigényem.

Alperesi képviselo:
Tekintettel arra, hogy jogkérdésrdl van sz6, azaz pertargy nélkiili tigyrdl, igy 10 6rdban kérem
megallapitani a perkoltség 0sszeget.

A tanécs elnoke tdjékoztatja a feleket, hogy figyelemmel arra, hogy pertargy nélkiili iigyrol
van sz0, ezért a 17/2024-es IM rendelet szerint mérséklésnek nincsen helye.

Felek egyezden:
A tajekoztatast a perkoltség 6sszeg tekintetében tudomdsul vettiik.

A tanécs elndke tajékoztatja a feleket, hogy az ligy dontésre érett, ezért a targyaldst a Kp. 76.
§ (1) bekezdése alapjan be kivanja rekeszteni. Felhivja a feleket Osszefoglald nyilatkozat
megtételére.

Felek egyezéen:
Fenntartjuk az eddigieket, kérjiik, hogy azt a bir6sag 0sszefoglalo nyilatkozatként tekintse.
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A tanacs elndke ezt kovetden a targyalast a Kp. 76. § (1) bekezdése alapjan berekesztette,
majd zart tandcskozést kovetden nyilvanosan kihirdette a kiilon iven szovegezett

itéletet.
Targyalas befejezve, jegyzokonyv lezarva: 12 ora 11 perckor.
K. m. f.

dr. Toth-Lakos Fruzsina Anna s. k.
a tanacs elndke
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