Aoy

peois
[LITIET}

&3 (=LF|
_In il
£
—||| |||

(I}
(I,

IIIIIIII\\\\\
HIVATAL
JOGI FOOSZTALY
KEPVISELETI OSZTALY

Szam: 29000-123/48/2025. 4lt.

Tisztelt Veszprémi Térvényszék!

Ruszin Zsolt (lakcim: 8900 Zalaegerszeg, Kossuth Lajos utca 63. 1I/14., sziiletett: Zalaegerszeg,
1971. november 14. anyja neve: Ljudmila Pavlovna) felperes &ltal az Orszagos
Rendorfékapitiny (székhely: 1139 Budapest, Teve u. 4-6., meghatalmazott képvisel§ dr.
Székely  Anett jogtandcsos KASZ: 36069334, tel..  +36-1-443-5648,  e-mail:
kepviselet@orfk.police.hu) alperessel szemben, a 29000-105/116-7/2021. RP. szami
kozigazgatisi hatdrozat jogszerliségével kapcsolatos kizigazgatési jogvita elbiralasa targyaban
inditott perben az alédbbi

védiratot
terjesztjiik elo:

Alperes az altala 2025. november 11. napjan hozott 29000-105/116-7/2021. RP. szami
hatarozatot (a tovabbiakban: Hatdrozat) a felperessel Ugyfélkapu dtjan kozdlte. A felperes a
mellékelten csatolt letoltési igazolas tantisaga szerint a Hatdrozatot 2025. december 08. napjan
vette 4t. Felperes a Hatarozatot az alperesnek kiildott 2025. december 08-dn érkezett keresettel

tamadta meg.

Felperes keresetében kérte, hogy a Tisztelt Torvényszék a Hatdrozatot semmisitse meg, az
eljaré hatosagot uj eljaras lefolytatasara és perkoltség fizetésére kotelezze.

Felperes kereseti kérelme indokoldsaként el6adta, hogy a renddri be nem engedés alapjog
korlatozas volt, annak normativ alapja nem Keriilt igazoltan bemutatasra és az ORFK indokolasa
nem felel meg az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartasrol szolo 2016, évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 81. § (1) bekezdés kotelezd standardjanak.

Cim: 1139 Budapest, Teve utca 4-6.; 1903 Budapest, Pf. 314/15.
Telefon: +36 (1) 443-5648, 33-210
KER azonosité: ORFK
E-mail: kepviselet(@orfk.police.hu
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Allaspontunk szerint a felperes kereseti kérelme alaptalan az alibbiak szerint:

A Hatarozat érdemben és jogilag is megalapozott. Az alperes eljarasat a hatalyos
jogszabélyoknak megfelelden folytatta le, dontését — amely megalapozott és jogszeri — a
kozigazgatasi eljarasban szolgaltatott bizonyitékok mérlegelésével, okszeri kovetkeztetés
alapjén, az irdnyado jogszabélyok helyes értelmezése mellett hozta meg.

Az Akr. 81. § (1) bekezdése mondja ki, hogy a hatésagi dontéseknek milyen tartalmi és formai
kovetelményeknek kell eleget tenniiik. E szerint a dontésnek tartalmazni kell az eljar6 hatésag, az
tigyfelek és az iigy azonositasdhoz sziikséges minden adatot a zartan kezelt és védett adatok
kivételével, a rendelkezd részt — a hatésadg dontésével, a szakhatosag allasfoglalasaval, a
jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatissal és a felmeriilt eljarasi koltséggel —,
tovabb4 a teljes eljarasra torténd ttérés esetén az attérés okara, a megismerhetetlenné tett zartan
kezelt és védett adatokkal egyiitt megallapitott tényallasra, a bizonyitékokra, a szakhatésAgi
allisfoglalds indokolasara, a mérlegelés és a dontés indokaira, valamint az azt megalapozé
jogszabalyhelyek megjelolésére is kiterjed6 indokoldst.

A Hatérozat a kozigazgatdsi eljarasban keletkezett iratok alapjan helytélléan, a felperes
eldadasdval Osszhangban allapitotta meg, hogy felperes 2021. junius 03-4n — eldzetes
regisztraciot kovetéen — szeretett volna tuddsitani egy a Kuria el6tt folyamatban 1év6 iiggyel
kapcsolatban. A targyalds napjan megjelent kollégajaval a Kiria épiileténél, ahol a Készenléti
Rendo6rség (a tovabbiakban: KR) alloméanyaba tartozd rendérok egyike feltartoztatta, amig
ellendrizte érvényes regisztraciojat. Bar a felperes regisztraciojanak Kuria altal torténd
befogadasarol e-mailben értesitést kapott, a 9 ora 40 perckor kezd6d6 targyalasra késve érkezett,
9 6ra 55 perckor. A Kuria Sajté és Protokoll Osztalyanak munkatarsaval tortént egyeztetést
kovetden a KR intézkedd renddre tajékoztatta felperest, hogy a mar megkezdett targyalas rendjét
nem zavarhatja meg, hallgatosagként késve érkezett és nem megoldhato a késobbi beléptetése.

A Hatérozat III. pontja részletesen felsorolja, hogy az alperes milyen bizonyitékokat vizsgalt meg
az eljarasa soran, amelyek figyelembevételével éllapitotta meg a fent részletezett tényallast. A
Hatarozat V. pontjaban az eljaré hatdsag tételesen felsorolta, hogy a panasz megitélése
szempontjabol mely jogszabalyokat vette figyelembe, és megindokolta, hogy miért hozta meg a
felperes panaszat elutasité Hatarozatot.

Az alapveté jogok biztosa 2025. november 13-an kelt, RI-AJBH-512-8/2021. szamu levelében
arrol adott tdjékoztatast, hogy a felperes altal megfogalmazott sérelem tekintetében visszassagot
(alapjogsérelmet vagy annak kozvetlen veszélyét) eredményezd cselekményt vagy mulasztast
nem tart fel, erre tekintettel a panasz alapjan inditott vizsgalatot — jelentés készitésének
mell6zésével — lezarta.

A felperes maga altal sem vitatottan a 9 6ra 40 perckor kezd6do targyalasra 9 ora 55 perckor, 15
perces késéssel érkezett. A Kuria honlapjan 2021. aprilis 19-én az aldbbi tajékoztatds keriilt
megosztasra:

A birosagi targyaldson érvényes regisztrdcioval részt venni szdandékozok figyelmét felhivijuk arra,
hogy a Kuria épiiletébe valo belépést megelGz6 személ arvilagitashoz sziikséges idbre-, valamint
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a birésdgi tdrgyalds rendjére és méltésigara tekintettel, a tdrgyalds megkezdése elétt legaldbb
fél braval érkezzenek meg az épiilet elé.

Az alapveté jogok biztosa 2025. november 13-an kelt, RI-AJBH-512-8/2021. szamu levelének
3) pontja szerint a renddrségi adatszolgéltatds alapjan tisztazodott, hogy a KR renddrei a konkrét
esetben nem a sajat mérlegelésiik szerint, hanem a Kuria Sajté és Protokoll Osztalya
irinymutatisanak és kérésének megfeleléen jartak el és kérésének megfeleléen kezeltek a
helyzetet. Az alapvetd jogok biztosa fethivta tovabba a felperes figyelmét, hogy a KR-nek nincs
hataskore a kiiriai targyalasok litogatasi rendjének feliilbiralatira, igy, ha konkrét esetben
jogtalan is volt a beléptetés megtagadasa, az nem a rendérdk felelosségi korében
értékelendo.

*®

Alperes a kzigazgatdsi perrendtartdsrol szolé 2017. évi L. torvény 77. § (1) bekezdésére
figyelemmel targyalas tartasat nem kéri.

Alperes perkéltségként a birésdgi eljarasban megdllapithaté iigyvédi és kamarai jogtandcsosi
koltségekrdl sz616 17/2024. (XII. 9.) IM rendelet 2. § (3) a) pontja alapjan felszamolt és a 3. §
(2) bekezdésében meghatarozott dsszegii munkadijbol allo koltségét kéri megitélni.

Alperest a polgdri perrendtartisrél sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 65. § b) pontja alapjan dr.
Székely Anett kamarai jogtandcsos képviseli a mellékelten csatolt meghatalmazas alapjan.

Budapest, 2026. januar 07.

Tisztelettel:

Orszagos Rendérfokapitany
alperes

Mellékletek:

- dr. Székely Anett kamarai jogtanacsos meghatalmazasa
- koltségjegyzék
- kozig. iratanyag
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képv.: dr. Székely Anett
kamarai jogtanicsos
(ORFK Hivatal Jogi Féosztaly Képviseleti
Osztaly)

Ruszin Zsolt
(lakcim: 8900 Zalaegerszeg, Kossuth Lajos utca
63.11/14.)

Jelperes altal

koézigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata
targyaban inditott perben.
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