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A tagallamok forgalmi addéra vonatkozé jogszabalyainak 6sszehangoldsardl - kézos hozzaadottértékadod-
rendszer: egységes adodalap-megallapitasrol szo6l6, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanacsi irdnyelv
(HL L 145., 1. o.; magyar nyelv( kilonkiadas 9. fejezet 1. kétet 23. o0.) 17. cikkének, 18. cikke (1)
bekezdése d) pontjanak, 21. cikke (1) bekezdésének és 22. cikkének értelmezése - Levonhaté HEA
levonasahoz vald jog - A levonas joganak gyakorlasat két éves elévlilési ido tiszteletben tartasatél fliggévé
tévé nemzeti rendelkezés

Rendelkez6 rész

A 2000. marcius 30-i 2000/17/EK tanacsi iranyelvvel maédositott, a tagallamok forgalmi addéra vonatkozé
jogszabadlyainak  Osszehangoldsarél - kozos hozzadadottértékadd-rendszer: egységes adodalap-
megallapitasrol szo6ld, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv 17. cikkével, 18. cikkének
(2) és (3) bekezdésével, valamint 21. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval nem ellentétes az olyan
nemzeti szabalyozas, amely a levonasi jog gyakorlasa tekintetében olyan jogveszté hataridot ir el6, mint
az alapugyben szerepl6, feltéve ha tiszteletben tartja az egyenértékliség és a tényleges érvényesllés
elveit. A tényleges érvényesilés elvét nem sérti az a puszta tény, hogy az addhatésagnak a meg nem
fizetett hozzaadottérték-addé megallapitasara hosszabb hataridé all rendelkezésére, mint az addalanyok
tekintetében az addlevonasi jog gyakorlasara elbirt hataridé.

Ugyanakkor a 2000/17 iranyelvvel moddositott 77/388 hatodik iranyelv 18. cikke (1) bekezdésének d)
pontjaval és 22. cikkével ellentétes a hozzaadottérték-add bevalldsok kijavitasanak és a hozzaadottérték-
ad6 megallapitdsanak azon gyakorlata, amely egyfel6l a tagallamok altal a hatodik iranyelv 18. cikke (1)
bekezdésének d) pontja értelmében elbirt formalitdsokbdl eredd kotelezettségek, masfeldl pedig
ugyanezen iranyelv 22. cikkének (2) és (4) bekezdésébdl eredé nyilvantartdsi és bevallasi
kotelezettségeknek az alapiigyekben szereplével azonos mddon torténdé megszegését a levonasi jog
megtagadasaval szankcionalja a hivatkozott forditott adozasi eljaras alkalmazasa esetén.
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