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FONTOS JOGI KOZLEMENY: Ezen honlapon talalhaté informacidk szerzéi jogvédelem alatt allnak
és azok alapjan minden jogi felel6sség kizart.

A Biroésag (nagytanacs) 2006. februar 21-i itélete (a VAT and Duties Tribunal, London el6zetes
dontéshozatal iranti kérelme) - Halifax plc, Leeds Permanent Development Services Ltd, County
Wide Property Investments Ltd kontra Commissioners of Customs & Excise

(C-255/02. sz. iigyl)

(Hatodik HEA-irdnyelv - A 2. cikk 1. pontja, a 4. cikk (1) és (2) bekezdése, az 5 cikk (1) bekezdése,
és a 6. cikk (1) bekezdése - Gazdasagi tevékenység - Termékértékesités - Szolgaltatasnyujtas -
Visszaélésszerii magatartas - Kizarolagosan adéelény szerzésére iranyulé jogiigyletek)

Az eljaras nyelve: angol
A kérdést eloterjeszto birosag
VAT and Duties Tribunal, London
Az alapeljaras felei
Felperesek: Halifax plc, Leeds Permanent Development Services Ltd, County Wide Property Investments Ltd
Alperes: Commissioners of Customs & Excise
Targy

El6zetes dontéshozatal iranti kérelem - VAT and Duties Tribunal, London - A tagallamok forgalmi addra
vonatkozd jogszabalyainak Osszehangolasardl - koz6s hozzaadottértékado-rendszer: egységes adodalap-
megallapitasrol sz6l6, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanacsi irdnyelv (HL L 145., 1. 0.; magyar nyelvl
kiilénkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) értelmezése - Kizardlag addeldny elérése céljabdl teljesitett tigyletek -
Onallé tzleti célt nélkiil6zé ligyletek

Rendelkez6 rész

A felmeriilth6z hasonlo ligyletek az 1995. aprilis 10-i 95/7/EK tanacsi iranyelvvel moédositott, a
tagallamok forgalmi adora vonatkozé jogszabalyainak oOsszehangolasarél - kozos
hozzaadottértékadé-rendszer: egységes adéalap-megallapitasrél szolé, 1977. majus 17-i
77/388/EGK (hatodik) tanacsi iranyelv 2. cikkének 1. pontja, 4. cikkének (1) és (2) bekezdése, 5.
cikkének (1) bekezdése és 6. cikkének (1) bekezdése értelmében termékértékesitésnek, illetve
szolgaltatasnyujtasnak és gazdasagi tevékenységnek mindsiilnek, feltéve hogy teljesitik az
emlitett fogalmak alapjaul szolgalé objektiv feltételeket, még abban az esetben is, ha azokat
kizardlag addeldny elérése céljabol hajtjak végre, barmilyen mas lizleti cél nélkiil.

A hatodik iranyelvet agy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha az adéalany az el6zetesen
felszamitott HEA levonasahoz valé jogat olyan iigyletekkel kapcsolatban gyakorolja, amelyek
visszaélésszeri(i magatartast valositanak meg.

A visszaélésszerii magatartas megallapitasahoz egyrészt az sziikséges, hogy a hatodik iranyelv és
az azt atiiltet6 nemzeti jogszabalyok vonatkoz6é rendelkezéseiben eléirt feltételek formalis
fennallasa ellenére az érintett ligyletek eredménye olyan adéelény megszerzése legyen, amely
ellentétes a fenti rendelkezések célkitiizéseivel. Masrészt az objektiv koriilmények Osszességébol
ki kell tiinnie, hogy a széban forgo iigyletek elsddleges célja valamely adoelony megszerzése.

Amennyiben a visszaélésszerli magatartas megallapitasra keriilt, az érintett iigyleteket at kell
mindsiteni oly médon, hogy az a helyzet keriiljon visszaallitasra, amely a visszaélésszeriien
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végzett iigyletek hianyaban fennallt volna.

1. HL € 190., 2002.09.28.
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