Az Ado- és Pénzigyi Ellen6rzési Hivatal addellendrzést végzett a B. K. G. felelGsségvallalasaval
mUikédé 1. Sz. és M. gmk-nal az 1986-1990. évekre. A vizsgalat megallapitasai alapjan hatarozataban
az addhatdsag 1075000 Ft addhiany, 323 000 Ft addbirsag és 116 000 Ft késedelmi pétiék
megfizetésére kotelezte a tarsasagot.

A hatarozat ellen a tarsasag fellebbezett. Sérelmezte a vallalkozasi nyereségado-hianyt, amely a
tarsasag altal lizingelt 3 db személygépkocsi miatt keriilt megallapitasra. A fellebbezésében az ad6zd
képviselbje kifejti, hogy a lizingszerz6dés alapjan a bérl6 bérleti dijat fizet és a bérlet idejére
haszndlati jogot és nem tulajdonjogot szerez. A bérleti idGszak lejartaval a bérlé vélaszthat, hogy
maradvanyértéken meg kivanja-e szerezni a bérlet targyanak tulajdonjogat vagy sem. Jelen esetben
a bérlé a tulajdonjog megszerzésére kotelezettséget a szerz6désben nem vallalt. A tarsasag
képviselGje arra is ramutat, hogy a lizingdij futamidé el6tti kifizetése esetén a bérlé jogot szerez a
bérelt dolog tulajdonjoganak megszerzésére, ha azt kivanja, de ez esetben a vételar a mindenkori
piaci arnak felel meg. A tarsasag nem idGszakonként fizette a bért, hanem azt teljes egészében a 24
honapos futamidé tartamara kiegyenlitette. Ezzel a tulajdonszerzés megtértént, figyelemmel a
Polgari Torvénykonyvrdl szl 1959. évi V. tv. (Ptk.) 368. § (1) bekezdésében elGirtakra is, amely
szerint az eladé a tulajdonjogot legfeljebb a vételar teljes kiegyenlitéséig tarthatja fenn.

A vételar teljes megfizetése a Lada személygépkocsi esetében két részletben, a szerz6dés megkotése
el6tt, 1990. oktdber 9-én 349 500 Ft el6leg, majd 1990. november 13-an, a szerz6dés megkotésének
napjan 87 375 Ft altalanos forgalmi ado atutalasaval megtortént. 1990. november 19-én a forgalmi
engedélybe a tarsasag a gépjarmd elsé tulajdonosaként bejegyzésre kerilt. A masik Lada
személygépkocsi esetében a 349 500 Ft elGleget 1990. november 30-an, a szerz6dés megkotése elbtt,
mig a 87 375 Ft altalanos forgalmi adét a szerz6dés megkotését kovetben (szerz6déskotés
id6épontja1990. december 6.), 1990. december 17-én fizette be a tarsasag a Kft. pénztaraba. A
tarsasag masodik tulajdonosként a forgalmi engedélybe 1991. februar 1. napjan kerilt bejegyzésre. A
Renault 19 személygépkocsi esetében 1 283 100 Ft a szerz6dés megkotése elGtt, 1990. oktdber 1.
napjan atutaldsra kertlt, még a fennmaradé 154 400 Ft-ot a szerz6dés megkotése utan
(szerz6déskotés id6pontja 1990. november 20.), 1990. november 21-én utalta at a tarsasag.

Miutan mindharom esetben a tulajdonjog a futamidé alatt — a szerz6déskotést kdvet6 rovid idén
belll - a forgalmi engedélybe bejegyzésre keriilt, a tulajdonszerzés ténye bizonyitott, miutan
gépjarmlivek esetében a tulajdon igazolasara szolgalé okmany a forgalmi engedély.

A masodfoku addhatdsag az els6 foku hatarozatot helybenhagyta. Az indokolds ramutat, hogy az
addzas rendjérdl szlo 1990. évi XCl. tv. 1. § (7) bekezdése szerint a szerzédést, ligyletet és mas
hasonlé cselekményeket valddi tartalmuk szerint kell minGsiteni. E szabdlyozas szerint az adéhatdsag
jogosult a szerz8dés tartalmat az annak alapjan végzett tevékenységgel 6sszevetni, és ha arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a szerz6dés (az addjogszabalyok megkerilése érdekében) mas szerz&dést
leplez, az addjogi konzekvencidkat a leplezett szerz6dés alapjan allapitja meg. A tarsasag esetében a
lizingszerz6dés, amelyben bérleti dij nem szerepel, a tulajdonszerzés szandékat leplezi. A tarsasag
szamara ugyanis kedvez6bb volt adasvételi szerzédés helyett lizingszerz6dés megkotése, mert a
tulajdonszerzés csak az adézott eredménye terhére mint beruhazas szamolhato el, ezzel szemben a
lizingszerz6déssel a teljes bekeriilési 0sszeget - mint bérleti dijat - koltségként szamolta el. EIGbb
elmondottakat tdmasztja ald az 1990. december 6-an kelt jegyz6konyv is, mely szerint a vasarolt
személygépkocsik a tagok hozzajarulasaval az Gzemeltet6ként megjeldlt 3 tag tulajdonaba kertilnek a
futamidg lejartaval, de addig is az lizemeltetéssel kapcsolatos valamennyi kéltséget a tarsasag és
nem a lizingbe add fedezi.



Az addzas rendjérdl sz6lo 1990. évi XCl. tv. 72. § (1) bekezdése szerint adohiany esetében
addbirsagot, a 67. § (1) bekezdése szerint az add késedelmes megfizetése esetén késedelmi pétlékot
kell fizetni (APEH Belfoldi Tarsas Vallalkozok Osztélya 17.042/1991.).



